Gatunki roslin

Pedicularis sudetica
Willd. subsp. sudefica
Gnidosz sudecki

*gatunek priorytetowy

Spermatophyta, Magnoliophytina [=Angiospermae],
Magnoliopsida [=Dicotyledoneae), Scrophulariaceae
— tredownikowate

Opis taksonu

Gnidosz sudecki Pedicularis sudetica w podgatunku typo-
wym subsp. sudefica jest endemicznym taksonem wyste-
pujgcym wytgeznie w Karkonoszach (Sudety Zachodnie).
Gatunek zbiorowy P. sudetica ma 8 podgatunkédw
(Hultén 1961), wsréd kidrych takson typowy tworzy izolo-
wang sudeckqg populacje, uznawang powszechnie za re-
likt polodowcowy (Jenik 1981). Jest rosling pétpasozytni-
czq, o stabo rozwinigtym systemie korzeniowym, kidry
wnika do korzeni albo do dolnej czesci todygi wielu go-
spodarzy; w Karkonoszach najczesciej jego zywicielami
sq: starzec gajowy Senecio nemorensis s. ., wierzbownice
Epilobium - rézne gatunki i trzedlica modra Molinia
caerulea. Pojedyncza, wyprostowana todyga dorasta
do 30 cm wysokoéci. todyga jest naga i obta, rzadko
w gérnej czesci owtosiona, bezlistna lub z 1-2 skretolegty-
mi liéémi. Liscie rézyczkowe, w zarysie lancetowate, sq
osadzone na dtugich ogonkach, pierzastodzielne, o od-
cinkach wgskolancetowatych, réwnowgskich, zwykle gte-
boko zgbkowanych, nagich. Liscie fodygowe podobne
do odziomkowych. Od maja do sierpnia pojawiajq sie
dos¢ zbite ktosoksztattne kwiatostany. Charakterystyczne
sq dzwonkowate, obficie wetnisto owltosione, pieciozqgb-
kowe kielichy. Korona przycigga uwage swym rézowo-
czerwonym lub purpurowym kolorem; osiqga dtugosé
do 20 mm, przy czym warga gérna kwiatu jest dwutatko-
wa i silnie tukowato wygieta do przodu, za$ krétsza
od niej warga dolna ma trzy fatki, na brzegu karbowane.
Preciki 4 dwusilne; stupek jajowaty. Torebki brgzowawe, 2
razy dtuzsze od kielicha, dojrzewajq péing jesieniq i za-
wierajq ciemne nasiona, czesto niedojrzate i o stabej sile
kietkowania.

Mozliwos¢ pomytki
przy identyfikacji taksonu

Z uwagi na brak rosngcych w poblizu podgatunkéw po-
krewnych nie zachodzi mozliwo$é pomylenia gnidosza su-
deckiego z jakimkolwiek innym taksonem. Nalezqcy do te-
go samego rodzaju inny gatunek o rézowych kwiatach
- gnidosz rozestany P. sylvatica - ma znacznie szerszy za-
sieg, ale inne wymagania siedliskowe, a w gérach siega
tylko po regiel dolny.
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Biologia

Roélina wieloletnia (hemikryptofit), o inferesujgcych whasci-
wosciach pdtpasozytniczych. Nie jest znany komplet jej zywi-
cieli ani mechanizm tworzenia zwigzkéw pasozytniczych. Po-
szczegblne subpopulacje karkonoskie majq rézng pore za-
kwitania, ktéra tylko czeéciowo zalezy od wysokosci n.p.m.
Zwykle niewielka wydajno$¢ w produkeji nasion, staba sita
kietkowania (30%), jok i bardzo czesto ich pdine dojrzewa-
nie (Fabiszewski 2001) powodujq, ze gnidosz sudecki roz-
mnaza sie gléwnie wegetatywnie, w dodatku po ,odnalezie-
niv” odpowiedniego gospodarza. Gnidosz jest roéling allo-
gamiczng (Prohdzka i in. 2001), zapylang gtéwnie przez
trzmiele i motyle, ale prawdopodobnie, w niekorzystnych
warunkach, moze réwniez zachodzi¢ autogamia.

Rozmnazanie generatywne

Niewielka produkcja nasion i inne stabo jeszcze poznane
przyczyny powodujq, ze siewki gnidosza sudeckiego spotyka
sie niezwykle rzadko. W ciggu 30 lat obserwacji tylko jed-
na subpopulacjia wytworzyta dwukrotnie niewielkg liczbe
(2-4) siewek. Siewki te rozwijaty sie do$é daleko (okoto 4 m)
poza miejscem bytowania roélin macierzystych. Niska zywot-
no$¢ nasion wynika prawdopodobnie z niedorozwoju zarod-
ka, ale przyczyny tego zjawiska czekajg na wyjasnienie.

Rozmnazanie wegetatywne
Wzgledna stabilnoéé sudeckich populacji gnidosza utrzy-
muje sie w wyniku rozmnazania wegetatywnego. Wystepu-
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je on na omawianym ferenie albo w formie pojedynczych
osobnikéw (populacje wiekowo inicjalne), albo - najcze-
$ciej — w postaci niewielkich skupisk klonalnych (populacje
ustabilizowane i najstarsze). Najlepiej utrwalone struktury
klonalne gnidosza stwierdzono w Kotle tomniczki, w obec-
nosci starca gajowego Senecio nemorensis s. . jako zywi-
ciela. Nie udato sie ustali¢ ani tempa dotgczania nowych
osobnikéw do istniejgeych struktur klonalnych, ani wieku
klonéw. Badania te sq z oczywistych wzgledéw niemozliwe,
gdyz musiatyby sie odbywaé z naruszeniem egzystencii
czedci populaci. Brak, jok dotqd, préb prowadzenia po-
dobnych badan ex situ, choé¢ ich powodzenie wydaje sie
znikome.

Aspekty populacyjne

Aspekty te sq mocno zwigzane z wegetatywnym sposobem
rozmnazania i klonalnym — zwykle - potgczeniem osobni-
kéw. Brak siewek nie $wiadczy o ich nieobecnoéci w ogé-
le, ale dowodzi znikomej rekrutacji osobnikéw na drodze
generatywnej. Wieksze skupienie osobnikéw, liczgce po-
nad 40 sztuk, znajduje sig w okolicach Wielkiego Stawu.
Jest to populacja zakwitajgca w maju albo w czerwceu, pdz-
nie| staje sie prawie niewidoczna. Stanowisko jest, by¢é
moze, wynikiem powstania struktury klonalnej, ktérej wiek
(liczqc przyrosty na dostepnych klgczach) mozna ocenié
na 40-50 lat. Rosliny utrzymujq najczescie] stabilng wiel-
ko$¢ populacji, pomijajgc nieliczne osobniki zgryzane
przez zwierzeta. Nie stwierdzono nowych siewek, zas oma-
wiana populacja  utrzymuje sie  dzieki  zwigzkom
pbtpasozyta z wierzbownicg Epilobium.

Charakterystyka ekologiczna

Autekologia

Do najistotniejszych wymagan ekologicznych gnidosza su-
deckiego nalezy obecnosé zimnych i czystych wéd zrddlisko-
wych w zakresie pH 4,5-5,4, a wigc o odczynie kwasnym.
Sq to wymagania zblizone do wymagan niebielistki trwate;
Swertia perennis i czosnku syberyjskiego Allium sibiricum, ale
z wigkszym zapotrzebowaniem na fosfor i kationy zasado-
we. Natomiast gnidosz sudecki bardzo stabo toleruje prze-
jawy eutrofizacji, zwlaszcza podwyzszong obecno$é azotu
(szczegblnie za$ formy azotanowej). Azot fzw. antropoge-
niczny, z kwasnych deszczéw, eliminuje wystepowanie oka-
z6w gnidosza. Ten sam gatunek reaguje negatywnie na za-
cienienie, stwarzane w ostatnich latach przez masowy roz-
woj traw. Jedynie kepiaste skupienia trzgslicy modrej Molinia
caerulea, np. w Kotle tomniczki, zapewniajq przezycie gni-
dosza, a nawet prowadzq do wspdtwystepowania obu roslin
(por. punkt ,Biologia”).

Ekologiczne liczby wskaznikowe $wiatta, temperatury, re-
akeji (odczynu gleby) i trofizmu wg Zarzyckiego i in. (2002)
wynoszq odpowiednio: L =4, T=2,R=3,Tr = 3.

Zbiorowiska roélinne, z ktérymi takson
jest zwiqgzany

Badacze czescy kompetentnie podajq (Stursovd, Ko-
cidnové 1996; Prochdzka i in. 1999), ze po obu stronach
granic  panstwowych gnidosz  sudecki  wystepuje
w zrédliskowych zbiorowiskach mszakéw z klasy Montio-
-Cardaminetea zwiqzku Cardamino-Montion, szczegélnie
w zespotach Swertietum perennis i Allietum sibirici.

Siedliska
(wg Zatqcznika | Dyrektywy Siedliskowej)
P25 - zrédliska niewapienne - typ siedliska zapropo-

nowany przez Polske do wtgczenia do Zatgczni-
ka | Dyrektywy Siedliskowej, nie uzyskat akcepta-
cji. Zostat zamieszczony pod kodem P25 w kate-
gorii ,Inne siedliska”.

Rozmieszczenie geograficzne

Wystepowanie na $wiecie

Gatunek ogdlnie cyrkumpolarno-arktyczny. Poszczegélne
podgatunki (wedtug Hultena 1961, 1968 - jest ich 8) zaj-
mujq rézne obszary strefy arktyczne] i subarktycznei,
od Pétwyspu Kolskiego, przez Ural i Syberie — po Alaske
i pétnocng Kanade. Podgatunek typowy (subsp. sudefica)
wystepuje tylko w Karkonoszach po stronie polskiej i cze-
Sciej po stronie czeskiej (Jenik 1961, Stursovd, Ko-
ciGnové 1996, Fabiszewski 1985) i jest endemicznym pod-
gatunkiem europejskim (Hada¢ 1983).

Wystepowanie w Polsce

Opisywany takson jest u nas reliklem glacjalnym. Jego
polskie stanowiska znajdujq sie jedynie w Karkonoszach,
w rejonie Sniezki, Wielkiego i Matego Stawu oraz (rzadko)
w rejonie Snieznych Kottéw, na wysokoéci 1100-1430 m
n.p.m. (Limpricht 1930, Fabiszewski 1985, 2001). Aktual-
nie, w Karkonoszach stwierdzono ponad 30 stanowisk gni-
dosza sudeckiego (Krukowski 1998).
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Status taksonu

Prawo migdzynarodowe:
Konwencja Bernenska (1979) - Zatgeznik I;
Dyrektywa Siedliskowa (1992) — gatunek proponowany
przez Polske jako uzupetnienie do Zatgeznika Il DS, uzy-
skat akceptacje ekspertéw Unii Europejskiej (Makoma-
ska-Juchiewicz i in. 2001); wigczony na mocy Traktatu
Akcesyjnego podpisanego w Atenach w 2003 r.

Prawo krajowe:
Ochrona gatunkowa - $cista, od 2001 r.

Kategorie IUCN:
JCzerwona lista [IUCN" (1996) - V;
,Czerwona ksiega [...] Stowacji i Czech” (Cefovsky i in.
1999) CR;
JPolska czerwona ksiega roslin” (Kazmierczakowa,
Zarzycki 2001) - EN;
Lagrozone gatunki [...] Dolnego Slgska” (Kgc-
ki 2003) - EN.

Wystepowanie na obszarach chronionych
w Polsce

Wszystkie stanowiska gnidosza sudeckiego znajdujq sie
na terenie Karkonoskiego Parku Narodowego.

Stan i dynamika populacii,
potencjalne zagrozenia

Stan i dynamika populacji

Pomijajqc klonalny charakter omawianej roéliny, w Karko-
noszach znajduije sie obecnie okoto 1000 ,0s0bnikéw” (pe-
déw) gnidosza sudeckiego. W ciggu 30 lat ubyto okoto 30%
osobnikéw, natomiast utrzymujq sie stanowiska znane
od 100 i wiecej lat (Schube 1903; Sourek 1968). Lokalnie
populacje wykazujg wyrazne tendencje do zmniejszania sie.
Najbogatsze stanowisko, liczqce ponad 200 osobnikéw,
znajduie sie w rejonie Sniezki. Roznice w szacunku liczebno-
$ci osobnikéw mogg wynikaé z odmiennego czasu kwitnie-
nia réznych populacii, a zwlaszcza z nieuwzglednienia ro-
$lin kwitngcych bardzo wczesnie (maj/czerwiec), ktére
po przekwitnieciu sq trudne do zauwazenia wéréd innych
ziét. Na marginesie mozna dodaé, ze po stronie czeskiej
naliczono az 5400 osobnikéw gnidosza.

Potencjalne zagrozenia

Silne zanieczyszczenie atmosfery i duzy opad pytéw w re-
jonie Karkonoszy w minionym 40-leciu (Fabiszewski, Woj-
tun 2001) powodujq gtebokie zmiany $rodowiska glebo-
wego, a zwlaszcza jego zakwaszenie i eutrofizacje, gtéw-
nie zwigzkami azotu. Zmiany te odbijajq sie bezpoérednio
na reakcji typowego przedstawiciela stenotopowej flory,
jak réwniez powodujg masowy rozwdj kilku gatunkéw traw
zacieniajgcych i konkurencyjnych, m.in. dla gnidosza su-
deckiego. Zwtaszcza potezna inwazja trzcinnika owtosio-
nego Calamagrostis villosa eliminuje liczne okazy rzadkie-

go gnidosza ze Zrédlisk i innych zbiorowisk. Dodatkowo,
zmiany stosunkéw wodnych w ostatnich latach, rozbudowa
sieci drég i drenowanie wielu terenéw bagiennych i zrédli-
skowych zmienito biotopy i zagraza skrajnie izolowanym
populacjom gnidosza.

Ochrona taksonu i jego siedlisk

Propozycje dziatan ochronnych

Optymalne i realne w tym zakresie wydaie sig tylko utrzy-
manie obecnie istniejgcych stanowisk gnidosza sudeckiego
poprzez zapewnienie mu odpowiednich warunkéw siedli-
skowych. W tym celu konieczna jest catkowita likwidacja
emisji przemystowych i komunalnych oraz wprowadzenie
zasad czynnej ochrony roélin na terenie Karkonoskiego
Parku Narodowego. Przeciwdziatanie zmianom siedlisk
nalezy rozpoczqé od usuwania traw, sitéw i turzyc nad-
miernie rozrastajgcych sie i zagtuszajgeych gnidosza su-
deckiego. Przywrédcenie koniecznych warunkéw wilgotno-
$ciowych mozna w kilku przypadkach uzyskaé poprzez za-
hamowanie nadmiernego drenazu odwadniajgcego tere-
ny torfowiskowe i zrédliskowe. Wszystkie te dziatania sq
mozliwe, gdyz mogq znalezé si¢ w planach dziatalnosci
ochroniarskiej stuzb Parku Narodowego.

Przyktady obszaréw objetych dziataniami
ochronnymi

Na ferenie wystepowania gnidosza nie wyznaczono jeszcze
obszardw, gdzie prowadzona bytaby ochrona tego gatunku.

Kierunki i zakres badan naukowych

W pierwszym rzedzie nalezy poznaé szczegétowo biologie
i wymagania ekologiczne gatunku. Badania populacyjne
nalezatoby prowadzi¢ z zastosowaniem metod stuzqcych
poznaniu struktury klonalnej subpopulacji gnidosza, pa-
mietajgc réwnoczesnie, ze mamy do czynienia z roéling
potpasozytniczq, posiadajgcg réwniez subtelng biologie
rozwoju generatywnego i wegetatywnego. Nalezy tez dg-
zy¢ do przenoszenia przynajmniej czeéci eksperymentéw
poza teren parku i poza teren w ogdle, tak aby nie niszczyé
rodlin i ich populacji w imie badarn naukowych. W przy-
sztosci konieczne wydaije sie stwierdzenie metodami mole-
kularnymi rzeczywiste] odrebnosci systematycznej i drogi
ewolucyjnej karkonoskiego gnidosza sudeckiego w poréw-
naniu z jego pozostalymi siedmioma odlegtymi geogro-
ficznie arktycznymi krewniakami.

Monitoring

Obecnie 3 populacje objete sq ogdlnopolskim monitorin-
giem przyrodniczym. W monitoringu nalezy zwrécié uwa-
ge na strukture klonalng gnidosza i rzeczywistq wielkosé
iego populacji lokalnych oraz liczbe osobnikéw tworzg-
cych klony. Trzeba pogtebié wiedze o biologii i ekologii
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taksonu, szczegélnie o wielkosci jego reprodukcji wege-
tatywnej i generatywne|. Niezbedne jest tez ustalenie listy
roslin wspétzyjgcych z gnidoszem oraz powigzanie biolo-
gii gatunku z wielkosciq i stabilno$cig populacii karkono-

skich.
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